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ABSTRACT  

 

In the psychology of reasoning there is the emergence of a new paradigm that moves away from the 

previous project that attempted to understand human reasoning through its alignment with classical 

logic. The new paradigm has replaced logic with Bayesian probability theory, and phenomena such as 

argumentation, deduction and induction are modeled within a probabilistic social framework. 

This new paradigm appears to be more conducive to interdisciplinary collaboration, as well as more in 

need of such an approach. The possible link with explanations of rationality in psychology, philosophy, 

neuroscience and artificial intelligence seems more fruitful than in the previous paradigm. The 

emphasis on probability theory is linked to the explosion of interest in Bayesian models of perception, 

motor control, language processing and knowledge representation in psychology. There are also strong 

connections with Bayesian brain theory. The emphasis on knowledge-rich reasoning embedded in social 

interactions links to inferential theories of communication. In addition, the focus on cognitive division 

of labor links to developments in social epistemology and explanations of the collective rationality of 

simple agents with finance theory, economics, and theories of cumulative cultural evolution. 

In this framework, the present paper aims to review the current conditions of cooperation in the field 

of the psychology of reasoning, as well as its possibilities and limits for the future. 
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RESUMEN  

 

En psicología del razonamiento se asiste al surgimiento de un nuevo paradigma que se aleja del 

proyecto anterior que intentaba comprender el razonamiento humano a través de su alineamiento con 

la lógica clásica. El nuevo paradigma ha reemplazado a la lógica por la teoría de la probabilidad 

bayesiana, y fenómenos como la argumentación, la deducción y la inducción se modelan dentro de un 

marco social probabilístico. 

Este nuevo paradigma aparece como más propicio para el trabajo interdisciplinario, a la vez que más 

necesitado de esa clase de abordaje. El vínculo posible con explicaciones de la racionalidad en 
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psicología, filosofía, neurociencia e inteligencia artificial se avizora más fructífero que en el paradigma 

anterior. El énfasis en la teoría de la probabilidad se vincula con la explosión de interés por los modelos 

bayesianos de percepción, control motor, procesamiento del lenguaje y representación del 

conocimiento en psicología. Existen también fuertes conexiones con la teoría bayesiana del cerebro. 

El énfasis en el razonamiento rico en conocimiento, integrado en las interacciones sociales, se vincula 

con las teorías inferenciales de la comunicación. Además, el enfoque en la división del trabajo cognitivo 

se vincula con los desarrollos en la epistemología social y las explicaciones de la racionalidad colectiva 

de los agentes simples con la teoría financiera, la economía y las teorías de la evolución cultural 

acumulativa. 

En este marco, el presente trabajo pretende recabar las condiciones actuales de cooperación en el 

campo de la psicología del razonamiento, así como sus posibilidades y límites a futuro. 
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